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Pryncypia Radiestezji albo rézdzkarstwa i wahadlarstwa, czyli czy naprawde
istnieje promieniowania radiestezyjne ?

W artykule tym chciatem nawigza¢ do nagonki na zjawisko Radiestezji, ktora odbyta sie
w naszych mediach, w Internecie oraz w telewizji gtéwnie w latach dziewiecédziesigtych oraz
na poczatku lat dwutysiecznych. Chodzi mi o artykuty autorstwa pracownikéw naukowych —
Panéw Kiszkowskiego i Szydtowskiego oraz publikacje Pana Kotodziejskiego i innych autordéw,
jak réwniez audycje telewizyjne z serii ,Usterka” oraz programu Enigma, a szczegdlnie
Jarmark cudéw.

Wydaje sie, ze prace te narobity duzo szkody w srodowisku poza radiestezyjnym w zakresie
pojmowania zjawiska Radiestezji, o co chyba tak naprawde chodzito autorom tych publikacji.
Nalezy tu podkreslic moim zdaniem, wyjatkowa zajadtos$é autoréw i pasje z jaka chcieli
zniszczy¢ to zjawisko. Twierdzili oni, Zze nauka zna rdzne sity i zjawiska fizyczne, ale zadne
z nich nie moze powodowac ruchdow rézdzki i wahadta.

Oczywiscie nalezy tez wspomnie¢ o prébach obrony stanowiska przez niektérych
radiestetéw, ale jak juz zaczeto sie opluwad radiestezje, to stowo poszto w Swiat i nie mozna
cofngé ztego wrazenia narobionego przez zajadtych przeciwnikow i przesmiewcéw
Radiestezji.

Mozna jednak udowodni¢, ze owi ,Racjonalisci” wykazali sie brakiem logiki oraz wyjgtkowo
zt3 wola.

Otoéz podstawowqg tezg Racjonalistow byto odmowienie istnienia promieniowania
radiestezyjnego oraz zyt wodnych (ciekdw wodnych) jako nie zgodnych z wspdtczesng
wiedzg. Takie stwierdzenia w oczywisty sposdb podkopywaty podstawowe tezy Radiestezji.
Z tego Racjonalisci wysnuli wniosek, ze skoro nie ma promieniowania radiestezyjnego oraz
zyt wodnych, to nie ma réwniez zjawiska Radiestezji, a ci ktérzy postuguja sie rozdzka lub
wahadtem sg po prostu bezczelnymi oszustami.

Tu Racjonalisci troche sie zagalopowali. Popetnili podstawowy btad logiczny, polegajacy na
tym, ze brak akceptacji istnienia promieniowania radiestezyjnego oraz zyt wodnych wcale nie
musi oznacza¢ braku istnienia zjawiska rézdzkarstwa i wahadlarstwa.

Nie wzieto pod uwage, ze negatywne wyniki badan prowadzonych na stwierdzenie
obecnosci promieniowania radiestezyjnego i zyt wodnych wcale nie udowadniajg braku
zjawiska nazywanego do tej pory Radiestezjg, a jedynie zaprzeczajg oficjalnej hipotezie, ktéra
ttumaczy te zjawiska.

Od poczatku swego istnienia cztowiek probowat tworzyé przerdine hipotezy na temat
zjawisk w otaczajgcym go Swiecie. Przyktady mozna by mnozy¢ w nieskonczonosé, takie jak:
rézne teorie na temat powstania swiata wg réznych religii, lub dawng teorie o centrum ziemi
i obiegu jej przez stonce itp., itd.
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Z powyziszego wynika znane przekonanie, ze sposdb opisu $wiata i zachodzgcych zjawisk
zalezy w danych czasach o stanu wiedzy, ktérg dysponuje cztowiek.

Jesli zajmujemy sie zjawiskiem poruszania rozdzki i wahadta mozna wspomnie¢ o dawnej
teorii wyziewow spod ziemi, ktdre powodowaty ruch przyrzaddow. Zresztg teorii na temat
ruchow przyrzagdéw byto bardzo duzo, nalezy zajrze¢ do monografii radiestezji. Tak wiec
pojecie o zjawisku poruszania rézdzki i wahadta zalezato od wiedzy w danym okresie czasow.

Powyizsze swiadczy tylko o tym, ze jezeli dana hipoteza opisu zjawiska byta lub jest btedna,
nie oznacza to, ze dane zjawisko nie istnieje. Zjawisko to czeka tylko na odkrycie innych
zwigzkow przyczynowo skutkowych w celu udowodnienia jego prawdziwosci.

Wréémy jednak do teorii zjawiska Radiestezji. Autorstwo pojecia radiestezji przypisuje sie
francuskiemu opatowi Bouly, a oficjalne uznanie tej teorii i zatwierdzenie nazwy datuje sie
na rok okoto 1929. Przyjrzyjmy sie czasom, w ktdérym zostato stworzone pojecie Radiestezji.
Poczatek XX wieku dostarczat nowej wiedzy na temat nieznanych dotychczas zjawisk
fizycznych, jak zjawiska radioaktywnosci, pierwiastkow radioaktywnych, promieniowania
kosmicznego, istnienia promieniowania i fal elektromagnetycznych. Ten zbiér nowej wiedzy
spowodowat wsréd s$rodowiska francuskich rézdzkarzy powstanie hipotezy o istnieniu
specjalnego promieniowania radiestezyjnego, na podobienstwo wspotczesnych odkryc
naukowych. Nie nalezy sie dziwi¢ powstaniu takiej teorii. Autorzy tej hipotezy byli zapewne
Swiecie przekonani o stusznosci swojej teorii oraz o tym, ze wykrycie przez nauke tego
promieniowania jest tylko kwestig nie dtugiego czasu. Inaczej by¢ nie mogto w $wiadomosci
wspodtczesnych ludzi i rézdzkarzy.

Tym czasem przeszto ponad 80 lat i pojecie Radiestezji pozostato nadal tylko hipoteza.
Jaszcze nikt nie udowodnit istnienia tego tajemniczego promieniowania !

W zwigzku z tym nie nalezy sie tez dziwi¢ powstaniu opozycji wobec hipotezy Radiestezji oraz
wykpiwaniu istnienia nie udowodnionego promieniowania radiestezyjnego.

W tej sytuacji mozemy zastanowié sie dlaczego tak jest do tej pory. Mozna wyszczegdlnic
rézne wyttumaczenia radiestetéw:

1. Promieniowanie radiestezyjne ma takg subtelng nature, ze wspodiczesne niezbyt
doktadne przyrzady miernicze nie mogg jego zarejestrowad,

2. Niektorzy radiesteci posuwajg sie nawet do twierdzen, ze nauka jeszcze nie odkryta
zjawiska promieniowania, ze jest to promieniowanie do tej pory nie znane nauce, np.
jakas forma ,Neoenergii”.

Na takie wyttumaczenia tylko czekajg przesmiewcy Radiestezji, sy to teorie stuzgce do
dalszego obsmiewania tego zjawiska.

Istnieje jednak jeszcze jedna droga wyttlumaczenia zjawiska rozdzkarstwa i wahadlarstwa.
Nie mozna jednak wykluczy¢é, ze przesmiewcy radiestezji nie maja racji, to znaczy, ze
rzeczywiscie nie istnieje zadne promieniowania radiestezyjne, a za powstanie ruchow
wahadta odpowiadajg inne oddziatywania fizyczne, jak np. pole elektryczne, pole
magnetyczne, lub inne znane nauce zjawiska.
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Problem polega jednak na tym, ze do tej pory jeszcze nie znaleziono zwigzkéw przyczynowo
skutkowych miedzy tymi réznymi znanymi nauce sitami fizycznymi, a powstaniem ruchdow
przyrzagdéw — rézdzki i wahadfa. Nie oznacz to oczywiscie, ze w przysztosci nie mogg zostaé
odnalezione owe nieznane do tej pory zwigzki przyczynowo skutkowe miedzy zjawiskami i
oddziatywaniami fizycznymi i ruchem przyrzagdow.

Takie stanowisko nie jest zgodne z teorig Radiestezji. Trudno je rozpowszechniaé
w Srodowisku radiestezyjnym. Pojecie promieniowania radiestezyjnego i Radiestezji tak
mocno wrosto w $wiadomos¢ ludzi postugujgcych sie rézdzka i wahadtem, ze na pewno
wiekszos$¢ nie wyobraza sobie, ze opisywane zjawisko moze miec¢ zgota odmienng nature.
Réwniez w s$rodowisku poza radiestezyjnym, ale sprzyjajgcym Radiestezji, wiekszo$¢ ludzi
jest zapewne przekonanych do oficjalnej teorii i definicji uzywanych poje¢, ze wzgledu na
opisanie ich w duzej ilosci ksigzek i publikacji encyklopedycznych.

Rozwazmy jednak sytuacje, w ktérej sSrodowisko radiestezyjne traci wielu obecnych
i ewentualnie przysztych zwolennikow ze wzgledu na wspomniany atak Racjonalistéw na
Radiestezje. Mysle, ze w takim wypadku nalezatoby spréobowad znalez¢ wyjscie z tej sytuacji.
Takie wyjscie mozna znalez¢ dos$é tatwo. Skoro Racjonalisci uwazajg, ze promieniowania
radiestezyjnego nie ma, a w zwigzku z tym nie ma tez Radiestezji, nalezatoby zastosowad
zmiane nazewnictwa poje¢ w dziedzinie roézdzkarstwa i wahadlarstwa. Dotychczasowe
pojecie promieniowania radiestezyjnego mozna zamieni¢ synonimem ,oddziatywanie”.
Chodzi o to, ze mozna bez watpienia twierdzi¢, ze istniejg nieokreslone oddziatywania
Srodowiska na cztowieka, ktore powodujg w swoim nastepstwie ruchy rézdzki i wahadta.
Takie stanowisko niczym nie ublizy rézdzkarzom, a wytrgci orez Racjonalistom
i przeSmiewcom. Taki stan mozna utrzymywaé¢ do czasu, albo udowodnienia istnienia
promieniowania radiestezyjnego, albo odkrycia innych przyczyn ruchu przyrzadéw.

Tak wiec dla dobra i odzyskania nadszarpnietej reputacji dziedziny nazywanej do tej pory
Radiestezjg, mozna zaproponowac:

1. Zamiane pojecia promieniowania radiestezyjnego na oddziatywanie srodowiska na
cztowieka,

2. Przywrécenie dawniejszych nazw: rozdzkarstwo i wahadlarstwo, zamiast pojecia
Radiestezji.

Jestem przekonany, ze jest to dobra propozycja prowadzaca do podwazenie tez, ktérymi
postuguja sie zaciekli przeciwnicy Radiestezji.

Drugim podwazanym podstawowym pojeciem Radiestezji sg tzw. zyty wodne lub cieki
wodne. Podwazanie tego zjawiska wynika ze stanowiska geologii, ze zadnych zyt wodnych
nie ma, a sg tylko poktady wodonosne. Trudno jest poradzi¢ sobie rézdzkarzom z tym
oficjalnym stanowiskiem nauki. Tym samym tatwiej jest przypuszcza¢ atak na srodowisko
radiestezyjne rdznego rodzaju przeciwnikom. Powstaje wiec sytuacja patowa.

W dziedzinie postugiwania sie rézdzka i wahadtem istniejg jednak rowniez inne pojecia, jak
np. pasma zadraznien, ktére niekiedy uzywane sg jako synonimy zyt wodnych.
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W tej sytuacji rezygnacja z podwazanego pojecia zyt wodnych i zastgpienie go pojeciem
pasm zadraznien wydaje sie dobrym wyjsciem z sytuacji, podobnie jak powrét do nazw
rézdzkarstwo i wahadlarstwo, zamiast Radiestezji.

Nalezatoby zatem uznaé, ze istniejgce pasma zadraznien po prostu towarzyszg poszukiwaniu
wody. Oddziatywanie pasm zadraznien na cztowieka moze mie¢ rdwniez inna nature fizyczng
niz uznawane do tej pory promieniowanie radiestezyjne. Tak wiec nie sama obecnos$¢ wody
oraz jej przeciskanie sie przez poktad wodonosny jest przyczyng watpliwego promieniowania
radiestezyjnego, a inne niepoznane zjawiska, ktdre powodujg powstanie pasm zadraznien
oraz reakcje rézdzki i wahadta.

Powyzsza propozycja istnienia pasm zadraznien i ich towarzyszenia przy poszukiwaniu wody
oraz ich ztego oddziatywania na cztowieka w niczym nie powinna zmieniac¢ istoty
oddziatywan powodujacych ruchy przyrzagdow. Takie stanowisko réwniez w niczym nie
powinno ubliza¢ rdézdzkarzom i wahadlarzom, a pozwoli na unikniecie krytyki ze strony
przeciwnikéw Radiestezji.

Tak wiec moze trzeba opusci¢ wygodnie zajmowane do tej pory pozycje, bazujgce na
dotychczasowej teorii o promieniowaniu radiestezyjnym i zytach wodnych. Trzeba dokonaé
przegrupowania dotychczasowych poje¢ i dostosowad je do wspdtczesnych wyobrazen.
Moze nalezatoby z ufnoscig spojrzeé¢ w przysztos¢, ktéra moze réwniez przyniesé zupetnie
inne wyttumaczenie istniejgcych do tej pory zjawisk rézdzkarstwa i wahadlarstwa.

W tym momencie musze poinformowacd czytelnikdw, ze jako autor artykutu odwazytem sie
na opracowanie nowej hipotezy dziatan nazywanych do tej pory Radiestezjg. Hipoteza ta jest
zgotfa odmienna od oficjalnej teorii i opisana bez udziatu promieniowania radiestezyjnego.

Role promieniowania radiestezyjnego zastgpitem wystepowaniem anomalii naturalnego pola
magnetycznego, ktérych oddziatywanie na organizm cztowieka powoduje wystgpienie ruchu
wahadta. Poczatek hipotezy zostat zainspirowany teorig opracowang przez francuskiego
naukowca, profesora Yves Rocarda. Rocard byt powaznym naukowcem, fizykiem jagdrowym,
ojcem francuskiej bomby atomowej, a mimo to dziwnym trafem zajmowat sie tez
radiestezjg.

Wzmianki o tym naukowcu mozna znalezé w niektérych ksigzkach z monografig historii
Radiestezji. Jednak oprécz wzmianek nie ma szerszego omodwienia jego teorii, poniewaz nie
uwzgledniata ona obecnosci ,,promieniowania radiestezyjnego”.

Teoria o roli pola magnetycznego zastuguje na szczegdlng uwage ze wzgledu na
wszechobecnos¢ tego pola. Mozna znalez¢ tu analogie do ,promieniowania
radiestezyjnego”, ktore moze znajdowacd sie wszedzie, w kazdym miejscu, przenika¢ przez
réozne przeszkody, by¢é obecnym na wysokich pietrach wiezowcéw. Natomiast pole
magnetyczne jest czynnikiem, od ktorego cztowiek nie moze nigdzie uciec, jest ono réwniez
wszedzie i na otwartej przestrzeni, przed przeszkodami i za nimi oraz w zamknietych
budynkach i na parterze oraz na kazdym pietrze wiezowcéw.
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Moim wkiadem do hipotezy jest préba powigzania anomalii naturalnego pola
magnetycznego z wytworzeniem w organizmie pragdow indukcyjnych, ktére mogg
powodowac sztuczne pobudzenie organizmu cztowieka oraz doprowadzac¢ do skurczy miesni
reki, prowadzgcych do powstania ruchow przyrzgdéw. Wg opracowanej hipotezy, ruch
przyrzagdéw zalezy od anomalii poziomej sktadowej naturalnego pola magnetycznego.
Anomalie te zachodzg nad powierzchnig pasm zadraznien. W ten sposdb radiesteta
przechodzac z neutralnego pola nad pasmo zadraznienn dostaje sie w obszar anomalii pola
magnetycznego. Anomalie te powodujg powstanie w organizmie prgdu indukcyjnego,
powodujgcego w konsekwencji podraznienie tkanki nerwowej i miesniowej reki radiestety,
w ktdrej trzyma wahadto. Taki mechanizm dziatania powoduje powstanie ruchéw wahadta.
Oprdcz wyjasnienia przyczyny ruchow wahadta mozna wyjasni¢ rowniez kierunek jego
obrotow, ktory zalezy od tego, z ktérej strony radiesteta wchodzi na pasmo zadraznien oraz
zalezy od kierunku chodu i ustawienia radiestety na pasmie zadraznien. Tyle jesli chodzi
o skrétowe przedstawienie zatozen opracowanej przeze mnie hipotezy. Doktadniejsze dane
znajdzie czytelnik w moim opracowaniu pt. “Moja Radiestezja. Studium ruchu wahadta
radiestezyjnego”.

Praca ta opublikowana zostata na stronie: www.radiestezjatomaszsitkowski.pl . Zachecam
wszystkich zaciekawionych i zaineresowanych czytelnikow do dokfadniejszego poznania tej
nowej hipotezy zjawisk, nazywanych do tej pory, by¢ moze niestusznie Radiestezj3.

Mozna zapytac po co ten artykut ? Chciatem przedstawié teze, ze oficjalna teoria Radiestezji
wcale nie jest taka pewna jak by sie to wydawato. Chciatem obudzi¢ watpliwosci tych
radiestetéw, ktérzy powaznie podchodzg do swoich badan, aby bezkrytycznie nie dowierzali
dotychczasowej teorii. Moze rzeczywistos¢ powinna polega¢ na tym, aby rozdzkarze
i wahadlarze dobrze wykonywali swoje zadania, zgodnie z przyjetg praktyka, niekoniecznie
powotujac sie na niezbyt wiarygodng teorie. Moze dozyjemy czasow, kiedy znajdzie sie ktos,
kto udowodni istnienie promieniowania radiestezyjnego, albo tez udowodnione zostanie
oddziatywanie innych czynnikdw, jak np. anomalii naturalnego pola magnetycznego.

[ omasz Sithowski



